Utlatande Rotel X (Dnr KS 2019/738)

Motion om att Skonhetsradet ges beslutsratt
Motion av Peter Wallmark och Martin Westmont (bada SD)

Kommunstyrelsen foreslar att kommunfullméktige beslutar foljande.
Motionen anses besvarad med hénvisning till vad som sdgs i utlatandet.

Foredragande borgarradet Jonas Naddebo anfor foljande.
Arendet

Peter Wallmark och Martin Westmont (bada SD) har viackt en motion i kom-
munfullméktige. Motionédrerna framfor att Radet till skydd for Stockholms
skonhet (Skonhetsradet) bor ges beslutsritt i frdgor som ror bevarandet av
Stockholms skonhet. Motionérerna anser att det finns ett behov att kulturellt
viktiga fragor behandlas pé ett mer varsamt sétt &n idag och att Skonhetsradet
dérfor ska fa beslutsrétt fran att idag endast vara rddgivande. [ motionen fore-
slés att kommunfullmiktige beslutar att Skonhetsradet ges beslutsritt i fragor
som ror bevarandet av Stockholms skonhet.

Beredning

Arendet har remitterats till stadsledningskontoret, kulturnimnden, stadsbygg-
nadsndmnden, Bromma stadsdelsndmnd, Norrmalms stadsdelsndmnd, Skarhol-
mens stadsdelsnamnd, Stockholms Stadshus AB och Skonhetsradet.
Stadsledningskontoret anser att forslaget innebér att radets fristdende stall-
ning skulle riskera att inskrénkas och dértill strida mot plan- och bygglagen.
Kulturndmnden anser att forslaget ar tveksamt ur réttslig och demokratisk
synvinkel och beddmer att den nuvarande ordningen, med Skonhetsradet som



ett fristdende expertorgan under kommunfullmiktige, &r bra och ser inga skél
att &ndra den.

Stadsbyggnadsndmnden bedomer att forslaget ar tveksamt ur rittslig och
demokratisk synvinkel samt att forslaget skulle inskrénka den beslutsrétt som
den politiskt tillsatta stadsbyggnadsndmnden har idag.

Bromma stadsdelsndmnd anser att Skonhetsradets nuvarande funktion som
radgivande instans/remissinstans fungerar bra.

Norrmalms stadsdelsndmnd stoder inte forslaget att 1ata Skonhetsradet gé
frén att vara en radgivande expertgrupp till att fa beslutsritt eftersom det vore
att ga ifrén att Stockholms stad &r en politikerstyrd organisation. Ett rad ska
inte ha beslutsritt.

Skérholmens stadsdelsndmnd yttrar sig inte kring huruvida forslaget om att
ge beslutsritt till Skonhetsradet skulle vara ett bittre sitt att hantera beaktandet
och bevarandet av Stockholms kulturella vérden i jaimforelse med idag, samt
stéller sig frigan om det 4r mojligt att delegera sddana beslut fran politisk niva.

Skonhetsrddet anser att som fri expertinstans direkt under fullmiktige kan
radet till sin natur inte ha rétt att 6verprova demokratiskt fattade beslut. Om
det skulle ges beslutsritt skulle det hundraériga arbetssétt som utvecklats mel-
lan skonhetsradd och forvaltning inte kunna fungera som tidigare, samt att for-
slaget innebira en dubblerad stadsbyggnadsndmnd. Skonhetsraddet dnskar
ingen forandring av den ordning som utvecklats att fungera vél under ett sekel.

Stockholms Stadshus AB anser att det dr viktigt att bevara stadens skonhet
och konstaterar att stadens bolag och foérvaltningar remitterar ut stadsbygg-
nadsdrenden till bdde Skonhetsrddet och andra berérda instanser vilket ar ett
arbetssétt som ger folkvalda politiker mojlighet att ta hdnsyn till bade skon-
hetsradets och andras synpunkter. Koncernledningen anser inte att Skonhetsra-
det behover fa nadgon sérskild beslutsritt i fragor som ror bevarandet av Stock-
holms skonhet.

Mina synpunkter

Under de dryga hundra ar som Skonhetsradet verkat i Stockholm har fragan
om radets arbetsformer diskuterats vid dterkommande tillfdllen. Skonhetsradet
ar unikt i sa matto att det bade ar en del av staden och samtidigt verkar som ett
fristdende expertorgan. Oavsett uppfattning om Skonhetsradets skiftande in-
spel i stadsbyggnadsfragor under radets langa historia kan jag konstatera att
dess fria roll har varit en styrka. Som en fri, granskande och rddgivande instans
har rédet kunnat yttra sig utan att behdva ta hdnsyn till partsintressen, ekonomi
och genomforandefragor. Genom att tilldelas beslutanderétt skulle radet fran-



tas dessa styrkor dé dess fristdende stillning skulle fordndras i grunden. Dartill
skulle beslutsritt for Skonhetsradet strida mot plan- och bygglagen. Att ge rét-
ten att dverprova demokratiskt fattade beslut skulle, som Skonhetsradet lyfter i
sitt remissyttrande, innebdra en dubblerad stadsbyggnadsndmnd. Av ovan an-
ledningar stéller jag mig inte bakom Sverigedemokraternas forslag om att ge
Skonhetsradet beslutsritt.

Bilagor
1. Reservationer m.m.
2. Motionen

Borgarradsberedningen tillstyrker foredragande borgarradets forslag.

Sirskilt uttalande gjordes av borgarradet Kadir Kasirga (S) enligt foljande.

Vi anser att motionens forslag ar tveksamt ur réttslig och demokratisk synvinkel.
Skonhetsradet kan som fristdende granskande och radgivande instans yttra sig utan att
behova ta hénsyn till partsintressen, ekonomi och genomforandefragor. Detta skulle ga
forlorat om rédet gavs beslutsritt. Radets sammansittning med sakkunniga ér inte hel-
ler skapat for att vara en beslutsinstans. Utgangspunkten i de kommunala ndimndernas
arbete &r att folkvalda ytterst dr ansvariga for de beslut som fattas. Motionens forslag
frangar darfor grundliggande demokratiska principer om folkligt inflytande. Grund-
principerna for det demokratiska arbetet i kommunerna &r val forankrat och formulerat
i bland annat kommunallagen. Det &r mérkligt att motionérerna verkar ha svart att ac-
ceptera det grundldggande arbetssétt som dessa principer och kommunallagen beskri-
ver.

Kommunstyrelsen delar borgarradsberedningens uppfattning och foreslar att
kommunfullmiktige beslutar foljande.
Motionen anses besvarad med hénvisning till vad som ségs i utlatandet.

Stockholm den 6 maj 2020

P& kommunstyrelsens vignar:
ANNA KONIG JERLMYR

Jonas Naddebo
Mats Larsson
Reservation anfordes av Peter Wallmark (SD) enligt foljande.



Jag foreslar att kommunstyrelsen foreslar att kommunfullmaktige beslutar foljande.

1. Att bifalla motion av Peter Wallmark (SD) och Martin Westmont (SD)
om att Skonhetsradet ges beslutsrétt
2. Darutover anfors foljande:

Stadens kulturfastigheter maste hanteras varsamt och nybyggnationer maste passa in i
ett ssmmanhang om vi vill att Stockholms skonhet ska bevaras.

Genom att gora Skonhetsradet till ett beslutande organ sa 6kar skyddet for att sta-
dens viktiga kulturbyggnader kan bevaras till kommande generationer. Det handlar om
att pa bidsta sitt hantera beaktandet och bevarandet av Stockholms kulturella varden pa
ett béttre sitt &n vad som sker idag. Vi fér inte gldomma att en stor anledning till att
Stockholm é&r en stad som dr populér hos besokare ar just for Stockholms unika charm.

I beslutande namnder sitter det oftast politiker, ménga ganger utan tillracklig ade-
kvat kunskap for att ta viktiga beslut som har en stor inverkan och paverkan kring det
som gor Stockholm originellt idag. V&r malsattning ar att Skonhetsradet representeras
av en samlad expertis som har kompetensen och viljan att géra det som &r bast for
Stockholm och bevarandet av stadens utveckling. Skonhetsradets uppbyggnad idag,
med en stor politisk fargning anser vi dr ndgot som bor ses dver.

Motionérerna ar fullt medvetna om att forslaget &r inget som kan genomforas pa
kort tid, men fragan &r s pass viktig for Stockholm och stockholmarna att motionen
bor bifallas s& den dvergripande kunskapen kring Stockholms kultur och skonhetsvér-
den ocksé fér en storre plats i debatten kring Stockholms utveckling.

Séarskilt uttalande gjordes av Jan Valeskog (S) med hianvisning till Socialde-
mokraternas sérskilda uttalande i borgarradsberedningen.



Remissammanstallning
Arendet

Peter Wallmark och Martin Westmont (bédda SD) har viackt en motion i kom-
munfullmiktige. Motionérerna framfor att Radet till skydd for Stockholms
skonhet (Skonhetsradet) bor ges beslutsritt i fragor som ror bevarandet av
Stockholms skonhet. Motionérerna anser det finns ett behov att kulturellt vik-
tiga fragor behandlas pa ett mer varsamt sétt dn idag och att Skonhetsradet dar-
for ska fa beslutsritt fran att idag endast vara radgivande. I motionen foreslas
att kommunfullmaktige beslutar att Skonhetsradet ges beslutsritt i fragor som
ror bevarandet av Stockholms skonhet.

Beredning

Arendet har remitterats till stadsledningskontoret, kulturnimnden, stadsbygg-
nadsndmnden, Bromma stadsdelsndmnd, Norrmalms stadsdelsndmnd, Skarhol-
mens stadsdelsndmnd, Stockholms Stadshus AB och Skonhetsradet.

Stadsledningskontoret

Stadsledningskontorets tjédnsteutldtande daterat den 27 september 2019 har i
huvudsak foljande lydelse.

Skonhetsradet har en i forhallande till andra forvaltningar fri stallning. I radets regle-
mente anges att radets uppdrag ar att vara radgivare at kommunens olika myndigheter,
kommittéer, delegationer och utskott i fragor som rér Stockholms stads offentliga
konstverk, konstnarligt eller kulturhistoriskt vérdefull stadsbild eller kommunens och
dess omgivningars 6vriga skonhets- och naturviarden. Radet verkar direkt under kom-
munfullméktige som ocksa utser ledamoter efter forslag fran i reglementet faststédllda
organisationer. Atta av ledaméterna ir sakkunniga som nomineras av i reglementet
faststdllda organisationer, fyra ledamoter dr fortroendevalda politiker och den trettonde
ledamoten utses av 6vriga ledaméter i radet.

Skonhetsradet kan som fristdende granskande och rddgivande instans yttra sig utan
att behdva ta hénsyn till partsintressen, ekonomi och genomforandefrdgor. Genom att
tilldelas beslutanderitt skulle radet fa ett ansvar att gora avvagningar mellan olika in-
tressen och dess fristdende stillning skulle férdndras och riskera att inskrénkas.

Skonhetsradet granskar i huvudsak detaljplaner och bygglovsidrenden som remitte-
rats fran stadsbyggnadskontoret. Enligt 5 kap 27 § i plan- och bygglagen antas detalj-
planer av kommunfullméktige. Kommunfullméiktige far dock uppdra at kommunsty-



relsen eller byggnadsndmnden att anta planer som inte &r av principiell beskaffenhet
eller annars av storre vikt. Att ge Skonhetsradet beslutanderétt i dessa drenden skulle
strida mot plan- och bygglagen.

Kulturnamnden

Kulturnimnden beslutade vid sitt sammantréde den 19 november 2019 {61-
jande.
Att godkénna och dverldmna forvaltningens tjdnsteutlatande till kommun-
styrelsen som svar pd remissen.

Kulturférvaltningens tjinsteutlatande daterat den 11 oktober 2019 har i hu-
vudsak foljande lydelse.

Kulturférvaltningen ser liksom motionérerna att Stockholms kulturhistoriska vérden &r
viktiga att vérna i stadsutvecklingen och att det behdvs en gedigen och bred expertis
om stadens kulturvdrden och historia. Skonhetsradet fyller en mycket viktig funktion i
Stockholm nér det géller stadsplanering och stadsutveckling. Motionens forslag att ge
Skonhetsradet beslutsritt tolkar kulturforvaltningen som ett forslag att ge Skonhetsra-
det en annan mojlighet att fatta beslut, 4n den beslutsrétt rddet redan har enligt sitt re-
glemente. Hur en sddan beslutsritt skulle kunna utformas eller organiseras framgéar
inte av forslaget. Kulturforvaltningen anser att forslaget ar tveksamt ur réttslig och de-
mokratisk synvinkel. Det verkar till exempel inte rimligt att Skonhetsradet skulle fa en
beslutsritt som inskrénker den beslutsrétt som den politiskt tillsatta stadsbyggnads-
namnden har idag. Kulturforvaltningen bedomer att den nuvarande ordningen, med
Skonhetsradet som ett fristdende expertorgan under kommunfullméktige, &r bra och
forvaltningen ser inga skél att dndra den.

Stadsbyggnadsndmnden

Stadsbyggnadsnimnden beslutade vid sitt ssmmantrdde den 30 januari 2020
foljande.
1. Stadsbyggnadsndmnden beslutar att 6verlamna kontorets tjansteutla-
tande som svar pa remissen fran kommunstyrelsen.
2. Stadsbyggnadsndmnden beslutar att omedelbart justera paragrafen.

Sarskilt uttalande gjordes av Ulf Walther m.fl. (S) och Jonas Santesson (V),
bilaga 1.

Ersdttaryttrande gjordes av Madeleine Kaharascho Fridh (Fi) som instdmde i
sdrskilt uttalande fran Ulf Walther m.fl. (S) och Jonas Santesson (V).



Stadsbyggnadskontorets tjdnsteutlatande daterat den 3 januari 2020 har i hu-
vudsak foljande lydelse.

Skonhetsradets verksamhet styrs av Reglemente och delegationsordning for rddet till
skydd for Stockholms skénhet (2006:23). Dér framgér ocksé tydligt att radet ar radgi-
vare at kommunens olika myndigheter, kommittéer, delegationer och utskott och att
radet i sddan egenskap pd anmodan kan avgiva yttranden i dylika frdgor. Radet far
dessutom sjdlv ta initiativ till att Iimna de forslag och framstéllningar till kommunens
olika myndigheter och verksamheter som radet finner pakallade. Radet fattar sjalv-
stindiga beslut vid sina sammantriaden och de fungerar alltsé rddgivande for andra de-
lar av staden.Till skillnad fran de flesta andra verksamheter har Skonhetsradet ingen
namnd eller styrelse som utgdrs av politiska representanter eller tjinstemén i staden.
Det ger dem en unik forutsittning. Syftet kan antas vara att rddets ledamoter i sitt age-
rande enbart ska styras av hdnsyn till sin egen kompetens inom ett specifikt omrade.
Rédet har en sammanséttning av expertis inom ett antal olika omraden. Syftet med nu-
varande organisation dr att den kompetensen ska kunna horas utan hénsynstagande till
andra krav och mal som stadens organisation har att ta hénsyn till och beakta.

Allménna intressen som ror exempelvis konstnarliga varden, hansyn till stads- och
landskapsbild samt krav pé god helhetsverkan regleras enligt plan- och bygglagen och
olika allminna och enskilda intressen ska véigas mot varandra. Beslut avseende denna
avvagning ska fattas av kommunens byggnadsndmnd (stadsbyggnadsndmnden i
Stockholms fall) eller kommunfullmiktige. I de besluten har stadsbyggnadsndmnden
och kommunfullméiktige att bevaka ett flertal aspekter, lagrum och géllande regle-
ringar. Att peka ut vissa allménna intressen, samt tillskapa en sdrskild kommunal
myndighet med rétt att ta beslut i dessa pd samma niva som stadsbyggnadsndmnden
eller kommunfullméktige, skulle strida mot plan- och bygglagens reglering och andra
lagstiftningar som reglerar kommunal verksamhet. sdvida inte Skonhetsradets ut-
gangspunkter, roll och uppgift férdandras i grunden.

Stadsbyggnadskontoret ser liksom motionérerna att Stockholms kulturhistoriska
virden &r viktiga att virna i stadsutvecklingen och att det behovs en gedigen och bred
expertis om stadens kulturvérden och historia. Kontoret besitter en hog kompetens
med arkitekter samt expertis inom kulturmilj6 och det bebyggelseantikvariska omra-
det. Dessutom har kontoret kompetens inom andra omraden som 4t nédvindiga for
framtagande av planer, t.ex. inom ekologi, vatten, risk, buller. Skonhetsradet fyller en
viktig funktion i Stockholm nér det géller stadsplanering och stadsutveckling. Motio-
nens forslag att ge Skonhetsradet beslutsritt tolkar kontoret som ett forslag att ge
Skonhetsrddet en annan mojlighet att fatta beslut &n den rétt radet redan har enligt sitt
reglemente. Hur en sddan beslutsritt skulle kunna utformas eller organiseras framgér
inte av forslaget.

Stadsbyggnadskontoret bedomer att forslaget ar tveksamt ur réttslig och demokra-
tisk synvinkel. Det ar till exempel inte rimligt att Skonhetsradet skulle fa en besluts-
ritt som inskrdnker den beslutsrétt som den politiskt tillsatta stadsbyggnadsndamnden



har idag. Det framstar heller inte som lampligt att 6verfora de ansvarsomraden stads-
byggnadsndmnden, enligt lag har, till Skonhetsradet. Det skulle dessutom i forlang-
ningen, om det var mojligt, fordndra rddets forutsittningar, roll och ansvar i grunden.
Kontoret beddmer sammantaget att den nuvarande ordningen, med Skdnhetsradet som
ett fristdende expertorgan under kommunfullméktige, &r bra och kontoret ser inga skél
att &ndra den ordningen.

Bromma stadsdelsnamnd

Bromma stadsdelsnimnd beslutade vid sitt sammantrdade den 24 oktober
2019 foljande.
Namnden 6verldmnar forvaltningens tjdnsteutlatande till kommunstyrelsen
som svar pa motionen.

Bromma stadsdelsforvaltnings tjansteutldtande daterat den 10 juli 2019 har i
huvudsak féljande lydelse.

Skonhetsradet, som inréttades 1919, ér ett opolitiskt organ och en kommunal instans
som har till uppgift att granska detaljplaner och bygglovsarenden remitterade fran
stadsbyggnadskontoret. Radet fungerar bade som medaktdrer och som ett kvalitetssak-
ringsorgan som agerar radgivande, granskar konstruktivt och ger forslag for att hitta en
positiv utveckling. Radets malsittning &r inte att motsitta sig alla forslag som paverkar
stadsmiljon utan deras dnskan &r att finnas med och paverka for en battre och, till his-
toriebevarandet sett, positiv utveckling. Radet har dven rétt att sjélva lyfta och driva
fragor som anses relevanta for Stockholms stadsmiljo. Dessutom kan privatpersoner
skriva till rddet med forfragningar om att f 4renden provade. Det 4r bara enstaka kom-
muner utéver Stockholm som har ett skonhetsrad t.ex. Varmdo, Katrineholm, Séder-
koping och nu senast Sundsvall (2019). Malmo skonhetsrad ar en ideell

organisation.

Skonhetsradet styrs av sitt reglemente som faststélldes 1928 av kommunfullmék-
tige och som &n idag i huvudsak ar ofordndrat. Radet ligger som en fri instans direkt
under kommunfullmédktige och ar inte underordnad ndgon nidmnd eller annan forvalt-
ning. Rédets ledaméter viljs efter nomineringar av kommunfullmaiktige. De tolv leda-
mdterna viljer i sin tur en trettonde ledamot — av tradition en stockholmskéannare, ofta
en forfattare. Radets tyngd, trots att det inte har formell beslutsrétt, ligger hos dess le-
damoter och deras respektive kompetens. For skyddet av Stockholms byggnader och
bebyggelsemiljoer har Stockholms Stadsmuseum ett visst ansvar. Byggnader kan vara
sérskilt vardefulla ur en historisk, kulturhistorisk, miljomassig eller konstnérlig syn-
punkt och far enligt Plan- och Bygglagen (PBL) da inte férvanskas. Vad géller den
kulturhistoriska klassificeringen ar det Stadsmuseet som har ansvaret och de har tagit
fram en metod enligt tre klassificeringar (bl, gron, gul) for detta arbete. Klassifice-
ringen fungerar som underlag i kommunens arbete med detaljplanering och bygglovs-
provning. Bromma stadsdelsforvaltnings syn pa Skonhetsradets mandat &r att radets
nuvarande funktion som radgivande instans/remissinstans ar tillracklig.



Norrmalms stadsdelsnamnd

Norrmalms stadsdelsnimnd beslutade vid sitt sammantrdde den 21 novem-

ber 2019 f6ljande.
Remissen besvaras med forvaltningens tjénsteutlitande.

Norrmalms stadsdelsforvaltnings tjansteutlatande daterat den 28 oktober
2019 har i huvudsak f6ljande lydelse.

Stadsdelsforvaltningen har forstielse for att det finns en oro att viktiga vérden kan
forloras i en tid nér stora byggnationer pagér i staden och Stockholm véxer mer &n
ndgonsin tidigare. Forvaltningen stoder dock inte forslaget att lata Skonhetsradet ga
fran att vara en radgivande expertgrupp till att fa beslutsritt eftersom det vore att g
ifrdn att Stockholms stad &r en politikerstyrd organisation. Ett rad ska inte ha be-
slutsritt. Radet for funktionshinderfragor konstaterar dven att Skonhetsradet i all-
maénhet inte gor en beddmning i drenden utifran ett funktionshinderperspektiv. Om
en atgérd har pataglig inverkan pé stadsmiljon och kulturhistoriska virden dventy-
ras sé kan den provas rittsligt i Mark- och miljodomstolen, vilket illustreras av fal-
let med Nobelhuset dir planen stoppades. Forvaltningen och Réden anser emeller-
tid att Skonhetsradet har en viktig roll som radgivande remissinstans i stadsmiljo-
fragor och det &r viktigt att dess synpunkter beaktas infor beslut. Stadsdelsforvalt-
ningen ser dock en mojlighet att stirka den demokratiska processen genom Sppna
nidmndmoten vid exempelvis Stadsbyggnadsndmndens, Exploateringsndimndens
och Trafik- och renhallningsndmndens sammantréden. P4 samma sétt som &r mgj-
ligt vid Stadsdelsndmndernas sammantraden idag.

Skarholmens stadsdelsnamnd

Skirholmens stadsdelsndimnd beslutade vid sitt sammantrdade den 24 oktober

2019 foljande.
Skarholmens stadsdelsndmnd beslutar att godkidnna forvaltningens
svar pa remissen.

Reservation anfordes av Rudy Espinoza m.fl. (V), bilaga 1.
Reservation anfordes av Tapani Juntunen (SD), bilaga 1.

Ersdttaryttrande gjordes av Sissela Nordling Blanco (Fi) som instimde i reser-
vationen av Rudy Espinoza m.fl. (V).



Skirholmens stadsdelsforvaltnings tjansteutldtande daterat den 11 oktober
2019 har i huvudsak f6ljande lydelse.

Forvaltningen anser det viktigt att olika perspektiv och intressefragor har mojlighet att
komma fram och paverka olika beslut dir de ar relevanta. Skonhetsradets roll och rad
kan vara avgorande géllande fragor som péverkar kulturhistoriska varden och det ér
darfor viktigt att radet yttrar sig vid drenden som berdr sddana fragor. Det finns samti-
digt andra instanser med specialistkunskap inom andra omraden vars rad eller yttrande
kan ha stor paverkan pé planeringen. Forvaltningen instéimmer med motionérerna i att
beslutsfattande instanser som behover ta hdnsyn till olika och inte sdllan motstridiga
intressen ska ha mojlighet och skyldighet att ta stod i sédan specialistkunskap. For-
valtningen kan ddremot inte yttra sig kring huruvida forslaget om att ge beslutsratt till
Skonhetsradet skulle vara ett béttre sdtt att hantera beaktandet och bevarandet av
Stockholms kulturella vérden i jamforelse med idag. Forvaltningen stiller sig framfor-
allt fragan om det 4r mojligt att delegera sddana beslut frén politisk niva.

Stockholms Stadshus AB

Stockholms Stadshus AB:s yttrande daterat den 25 november 2019 har i hu-
vudsak foljande lydelse.

Underremiss

Svenska Bostédders remissvar har i huvudsak foljande lydelse.

Svenska Bostédder anser att skonhetsradet dr en av ménga viktiga remissinstanser nar
det giller stadsbyggnadsfragor och att radets synpunkter bor vara radgivande. Bolaget
konstaterar att det forlitar sig pa att nuvarande system med folkvalda politiker som tar
beslut, och att politikerna bor ha tillrdckliga kunskapsunderlag for detta genom de un-
derlag som tas fram och de remissutskick som sker.

Koncernledningens synpunkter

Koncernledningen anser att det dr viktigt att bevara stadens skonhet. I linje med detta
kan ocksa koncernledningen konstatera att stadens bolag och forvaltningar vad géller
stadsbyggnadsfragor remitterar ut drenden till bade skonhetsradet och andra berérda
instanser. Koncernledningen kan konstatera att nuvarande arbetssatt ger folkvalda po-
litiker mojlighet att ta hdnsyn till bade skonhetsradets och andras synpunkter. Dé kan
olika avvégningar goras i ett sammanhang infor de beslut som ska fattas. Darfor ser
koncernledningen att skonhetsradet inte behdver fa ndgon sarskild beslutsrétt i fragor
som ror bevarandet av Stockholms skonhet.

Skonhetsradet

Skonhetsradet beslutade vid sitt sammantrade den 26 augusti 2019 f6ljande.
Skonhetsradet anser motionen besvarad enligt nedanstiende.
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Under de hundra ar som radet verkat i Stockholm har fragan om radets arbetsformer
diskuterats vid aterkommande tillfdllen. Detta skedde exempelvis 1994 efter att en mo-
tion med liknande innehéll framstillts av Stockholmspartiet. Bakgrunden till Skon-
hetsradet gér att finna i stadsbyggnadsdebatten vid forrforra sekelskiftet. Efter inrdttan-
det 1919 och fram till att radet fick sitt reglemente fran kommunfullméktige 1926 be-
lystes fragan om rédets arbetsformer grundligt. Skonhetsradet &r unikt i s& matto att
det bade &r en del av staden och samtidigt verkar som ett fristdende expertorgan. Re-
glementet ger radet vittgdende mojligheter att radge stadens olika myndigheter, men
ocksa att krava in de underlag radet finner ldmpliga och att pa eget bevag vécka for-
slag genom skrivelser till stadens olika organ. Rédets ledaméter véljs av fullméktige
efter forslag fran externa akademier, kommittéer och organisationer. Atta av dessa le-
damoter &r sérskilt sakkunniga inom vissa omradden, medan fyra viljs att representera
stockholmarna pé forslag fran partierna. Den trettonde ledamoten véljer radet sjélvt,
liksom att det sjélvt utser ordférande, vice ordforande och sekreterare. Detta for att
kunna fungera oberoende fran dagspolitikens majoritet och opposition. Efter inval re-
presenterar radets ledaméter endast sin egen kunskap och erfarenhet. Skonhetsradet
fungerar som fast remissinstans for stadsbyggnadsndmnden och yttrar sig dver samt-
liga planforslag inom kommunens grinser samt dver principiellt viktiga bygglov eller
andra for stadsbilden avgdrande drenden. Som fri expertinstans direkt under fullmék-
tige kan réadet till sin natur inte ha ritt att overprova demokratiskt fattade beslut. Om
det skulle ges beslutsritt skulle det hundraariga arbetssétt som utvecklats mellan skon-
hetsrad och forvaltning inte kunna fungera som tidigare utan radet skulle istéllet
komma att vara en dubblerad stadsbyggnadsndmnd. Skonhetsradet skulle ddrmed upp-
hora att utgora en fristdende expertis vars kunskap star till beslutsfattarnas forfogande.
Liksom vid behandlingen av Stockholmspartiets motion 1994 soker inte Skonhetsradet
nagon fordndring av den ordning som utvecklats att fungera val under ett sekel.
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Bilaga 1
Reservationer m.m.

Stadsbyggnadsnamnden

Sdrskilt uttalande gjordes av Ulf Walther m.fl. (S) och Jonas Santesson (V)
enligt foljande.

Vi delar stadsbyggnadskontoret uppfattningen om att motionens forslag ar tveksamt ur
rattslig och demokratisk synvinkel. Utgangspunkten i nimndens arbete &r att folkvalda
ytterst ska kunna fatta och vara ansvariga for det beslut ndmnden &r har som uppgift
eller &r skyldiga att fatta beslut om. Motionens forslag tar steg i fel riktning och fran-
gér viktiga grundldggande demokratiska principen om folkligt inflytande. Grundprin-
ciperna for det demokratiska arbetet i vara kommuner &r val forankrat och vél formule-
rat i bland annat i kommunallagen. Det dr mérkligt att motiondren och partiet ifraga
har sddana svérigheter att acceptera det grundlédggande arbetssétt som dessa principer
och kommunallagen beskriver.

Skarholmens stadsdelsnamnd
Reservation anfordes av Rudy Espinoza m.fl. (V) enligt foljande.

Skarholmens stadsdelsndmnd beslutar att foresla att motionen avslas.

Motionen &r formulerad med anledning av vikten att bevara Stockholms kulturhisto-
riska virden i tider av snabba fordndringar i stadsmiljon. Vi anser dock att det bade
finns rent funktionella argument for att avsla motionen, samt ar den &r kulturpolitiskt
himmande i sin begrinsade insikt om vad kulturhistoriska vérden &r och gér. Om
Skonhetsradet (Radet till skydd for Stockholms skonhet) gavs beslutsritt skulle de i
praktiken bli en dubblerad stadsbyggnadsndmnd och deras funktion som fri expertin-
stans inom staden séttas ur spel. Radet sjédlva stodjer inte denna utveckling. Vad som
ar kulturhistoriskt vardefullt 4r inte fastlagt en gang for alla som motionen antyder.
Det fordndras 6ver tid och i relation till samhéllsutvecklingen i 6vrigt. Féremal, prakti-
ker och miljoer ges olika virde under olika perioder beroende pa vad olika intressenter
vill lyfta fram om sin samtid och framtid (sk historiebruk). Enligt de nationella kultur-
miljomalen, vilka myndigheten Riksantikvariedmbetet ansvarar for, bor kulturarv och
kulturmiljéer inte bara bevaras utan ocksa anvéndas och utvecklas. Materiellt kultur-
arv, sdsom en byggd miljo, stills i relation till immateriellt kulturarv och behov kring
att stdrka helhetsmiljoer dven utifran sociala och funktionella aspekter. Bevarande uti-
frén en viss definition av skdnhet och estetik blir darfor ett begransande forhallnings-
sétt. Forskning visar ocksa att utveckling av besoksnéring i anslutning till kulturmil-
joer kan ha bade positiv och negativ effekt genom att ekonomisk vinning inte séllan
kommer i konflikt med social hallbarhet. I exemplet Skarholmens bergbana har Skon-
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hetsradet inte bara avstyrkt bifall till bygglov for en ny konstruktion utan dven gett rad
for hur en ny bergbana bor se ut. Ett stort antal personer &r i behov av bergbanan for
att kunna ta del av olika samhillsfunktioner i sin vardag, och om Skdnhetsradet skulle
ges beslutsritt ser vi risker med att dessa behov ytterligare marginaliseras. Vi vill upp-
muntra till 6kade konstruktiva medborgardialoger om hur Skérholmen kan utvecklas
och i dessa dialoger kan Skonhetsradet ha en stodjande roll. Eftersom Stadsdelsforvalt-
ningen anser sig ha nytta av Skonhetsradets expertis i vissa drenden, anser vi att en
motion som i praktiken omojliggdr radets nuvarande funktion bor avslas av Stadsdels-
ndmnden. Vi menar ocksa att motionens fokus pd skdnhet och missuppfattningar kring
kulturhistoriska virden motiverar ett avslag. Den varsamhet i forhallande till kulturellt
viktiga fradgor som &beropas i motionen bor ocksa stéllas i relation till att motiondrerna
talar for ett rasistiskt parti med en hogst exkluderande uppfattning om vilka kulturrela-
terade fragor som anses viktiga.

Reservation anfordes av Tapani Juntunen (SD) om att motionen ska bifallas.
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