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Synpunkts- | Hanvisning till Synpunkt
nummer dokumentnummer
+ sida (dn:sida)
1 Overgripande text och | Ambitiést och omfattande material men svarlist, mycket och kompakt text. Fakta/information blandas i vissa fall medbedémningar om hur

struktur kommunen avser att hantera vissa saker. | flera fall avslutas en ldngre text med forslag till staliningstaganden for Sollentuna kommun, detta
borde lyftas fram tydligare for lasaren t ex genom en rubrik, kanske dven punktas upp sa att det blir tydligare (ex kap 2, sid 8). Det saknas
hanvisningar till tabeller och figurer i text och det saknas tabellnummer, figur- och bildnummer. Textformatet med raka marginaler gér
texten svarlast med stora mellanrum. Det vore béttre att arbeta med avstavning sa man far en naturligare radindelning.

2 Kap 1 - 6vergripande . Det ar bra att planen hanterar samtliga vatten, inte bara vattenférekomster. Det &r dven positivt att olika risker kopplade till
vattenkvaliteten lyfts, vilket ofta inte hanteras narmare i vattenplaner.

3 Kap 1 - 6vergripande Med 135 foreslagna atgarder ar det svart att orientera sig i underlaget och lasa sig till vilka atgarder som ar mest prioriterade att
genomfora och varfor. Det &r av intresse att beskriva den inbordes relationen mellan de olika vattenomradena och deras olika
atgardsbehov, utifran kommunens malsattning med vattenplanen. Vilka atgarder &r mest prioriterade for att félja MKN? Finns det
synergieffekter att vinna genom atgarder inom olika vattenfragor? Vilka motstaende intressen finns mellan olika vattenfragor? Om mojligt
bor detta fortydligas, utover vad som framgar i sammanstallningen som aterfinns i tabellen i kapitel 7 (sid 6) och Excel-tabellen (7 b).

4 Kap 2- dvergripande Kartorna ar generellt otydliga och allt for 6vergripande for att man ska kunna orientera sig bra. Det kan vara en effekt av dalig uppldsning,
men en nedtonad bakgrundskarta modell 6versiktskartan eller liknande vore att féredra for orienteringen.

5 Kap 2- sid 3 Tabellen. Det &dr svart att avgora nar en asterix till en tabell slutar och nér |6ptexten tar vid igen.

6 Kap 2-sid 4 Lagrum, om proposition (Prop. 2017/18:243). "Huvudsyftet med propositionen var att bereda vag for att arbeta med undantag inom
vattenforvaltningen Detta ar inte en korrekt beskrivning av syftet med propositionen. Nar det kommer till den del som handlar om
miljokvalitetsnormer for vatten syftade andringarna till att sdkerstalla att den svenska lagstiftningen 6verensstammer med vattendirektivet.
Andringarna pékallades av s3vil kommissionens pagéende dvertradelsedrende mot Sverige som Weserdomen. Andringarna som rér
undantagen var en del av fortydligandet av den svenska implementeringen men var ingalunda huvudsyftet med propositionen.

7 Kap 2-sid 4 Lagrum. Summering om de férandringar som framst paverkar kommunens vattenforvaltning och konsekvenserna, i punkt a.

Texten bor ses 6ver da miljéférvaltningen i Stockholm anser att det forekommer en del felaktigheter:

Det bor noteras att kemisk status fortfarande ar en gransvardesnorm medan ekologisk status dr en 6vrig norm (se 4 kap. 8 b § andra stycket
VFF). | den nya lagstiftningen ar istdllet de materiella bestimmelserna rérande MKN for vatten sarreglerade fran 6vriga MKN. Det innebar
att samma materiella regler (5 kap. 4 §) géller oavsett om det &r fraga om kemisk status (gransvardesnorm) eller ekologisk stats (6vrig
norm). Ur det hdnseendet spelar alltsa kategoriseringen av vattennormerna inte langre nagon roll.

Det stammer inte heller att rimlighetsavvagningen i sig inte ar tillampbar pa vattennormer. Huvudregeln ar fortfarande att rimliga krav ska
stéllas enligt 2 kap. 7 § MB. Det ar bara om forutsattningarna i 5 kap. 4 § MB (eller 5 & for andra normer dn vattennormer) ar uppfyllda som
orimliga krav far stallas trots rimlighetsavvagningen. Fér MKN f6r vatten innebar det att det maste vara fraga om en verksamhet eller
atgard som antingen forsamrar statusen eller dventyrar normen. Med andra ord krévs det ganska mycket for att undantaget i 5 kap. 4 § ska
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kunna tillampas - i alla andra fall dar en myndighet vill stélla krav med stod av MKN fér vatten ar rimlighetsavvédgningen fortfarande
gallande.

Merparten av undantagen kan inte sokas utan ar generella undantag som vattenmyndigheten sjalvmant ska tillampa vid normgivningen om
forutsattningarna ar uppfyllda (ffa tidsundantag och lagre stéllda krav). Endast art. 4.7-undantaget kan tillampas for enskilda verksamheter,
och da endast sddana som medfér fysiska forandringar eller sénkning fran hog till god status. Detta innebar att undantaget inte kan
tilldmpas pa avloppsreningsverkens utsldappande verksamhet, om det inte ar sa att reningsverket lokaliseras vid en
hogstatusvattenforekomst.

Kap 2-sid 4

Summering om de férandringar som framst paverkar kommunens vattenférvaltning och konsekvenserna, i punkt c.
"Vissa undantag finns, till exempel om atgarden pa langre sikt ger battre forutsattningar for att MKN foljs”.

Forvaltningen tolkar det som att det gjorts en sammanblandning av bestdammelserna i 5 kap. | 5 § finns ett undantag med denna innebdord,
men ndgon motsvarande bestdmmelse finns inte i 4 §.

Kap 2- sid 15

”Norrviken bedéms vara den viktigaste sjon for biologisk mangfald i kommunen, framférallt till foljd av sin storlek och for att den hyser
hoga varden for bland annat fisk”. Baseras dessa hoga varden for fisk pa befintlig situation eller pa potentialen att uppna hoga varden?
Fortydliga garna hur vdrdena av biologisk mangfald i Norrviken och Edsviken (hogst prioriterade) har betydelse for andra recipienter med
koppling till dessa.

10

Kap 2 - sid 20

Kommunala badplatser. Framgar inte om nagon/alla ar EU-bad.

11

Kap 2 - sid 23

Redogorelsen av vilken mojlighet som finns for att atgarda identifierade braddpunkter ar intressant. For att forsta vilket atgardsbov dessa
braddar har ar det 6nskvart att det gérs en uppskattning av hur stor paverkan (vilken belastning) respektive bradd har pa recipienten. Bade
for en inbordes jamforelse mellan de olika braddpunkterna och fér jamférelse med andra féroreningskallor (t ex for fosfor) till olika
recipienter.

12

Kap 2 —sid 24

Spillvattenhantering. Redogorelsen av vilken méjlighet som finns for att atgarda identifierade braddpunkter ar intressant. For att forsta
vilket atgardsbehov dessa braddar har ar det 6nskvart att det gors en uppskattning av hur stor paverkan (vilken belastning) respektive
bradd har pa recipienten. Bade for en inbordes jamforelse mellan de olika braddpunkterna och for jamforelse med andra fororeningskallor
(t ex for fosfor) till olika recipienter.

13

Kap 2- sid 26-27

Forvaltningen ar tveksam till att djurhallning och enskilda avlopp pekas ut som enskilda verksamheter med punkter i en karta. Inga andra
tillsynsobjekt pekas ut pa samma tydliga vis. Det kan vara battre att skriva i mer generella ordalag om tillsynsbehov inom olika typer av
verksamheter. Underlaget lampar sig battre for en intern tillsynsplan an i en vattenplan.
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14

Kap 2 —sid 28

Atgidrdsbehov. Eftersom detta delkapitel utgdr en sammanfattning av det totala &tgardsbehovet bor underrubriker laggas in. Det saknas
dven hanvisningar till kapitel 7 som listar alla féreslagna atgarder. For att underlatta for lasaren kan ett fortydligande goras av vilka
prioriteringar som gors i vattenplanen mellan de olika atgardsbehoven.

Dagvatten utgor en stor belastningskalla pa manga vatten inom Sollentuna. Planen pekar pa att manga dagvattenatgarder fortfarande
aterstar att genomféra. Detta kan med fordel tydliggéras har samt under respektive aktuell vattenférekomst, sarskilt vad galler hantering
av dagvatten fran hogtrafikerade vagar.

Forvaltningen beddomer att en forutsattning att na MKN 2027 &r att kunskapsbilden kring féroreningskallor och lampliga atgarder ar tydlig.
Fortfarande saknas denna kunskap for manga @mnen, och forvaltningen tolkar det som att Sollentuna delar denna uppfattning. En kritisk
fraga ar om atgardstakten behover 6ka for att malen ska nas.

Atgidrderna 48 och 49 &r starkt kopplade till varandra genom Sollentunas kemikalieplan -och utgér grund for mycket av det som fors in i den
Tekniska handboken. Detta bor fortydligas.

15

Kap 2 —sid 69

Det ar otydligt om Sollentuna anser att det behdvs atgarder géllande dagvatten fran hogtrafikerade vagar inom Norrvikens
avrinningsomrade, t. ex for delar av E4 och trafikplatsen séder om sjon. Andra vattenférekomster med storre vagar i narheten, t.ex.
Edsviken, har utpekade atgarder for dessa.

16

Kap 2- sid 119

Edsviken. Ekologisk status, Fysikalisk-kemiska och biologiska parametrar. ”I de grunda miljderna noteras ytterligare arter; nissoga, ruda,
stubb, smaspigg (Naturhistoriska riksmuseet 2004). Nissdga har noterats pa tva lokaler i Sollentuna; vid Borgenvagen i Sjoberg och vid
Segeludden (Naturhistoriska riksmuseet 2004). | fiskevardsplanen (Edsviken vattensamverkan 2011) framgar det att dven flodnejondga,
gronling, al, stensimpa och lake aterfinns i Edsviken men &r sallsynta/hotade”. Under frimmande och skyddsvérda arter (sid 121) star att
fynd har gjorts av tre skyddsvarda fiskarter; lake, al och nissoga Det bor fortydligas vad som géller. Vissa noteringar borjar bli gamla,
planeras nya undersokningar for att bedoma hur det forhaller sig nu?

17

Kap 2 —sid 121

Omréden med sérskilt skyddsbehov. Ett omréde séder om Segeludden pekas ut. ”Aven vikens vassomraden och tillrinnande vattendrag
med dess mynningar utgor sarskilt skyddsvarda omraden som bér varnas”. Dessa illustreras val i Fiskevardsplan fér Edsviken 2011. En
hénvisning dit alternativt en illustrerad karta i denna plan dar dessa omraden pekas ut vore bra.

18

Kap 2 —sid 122

Paverkan. Overgripande: beskrivna kallor bér kompletteras med vilka féroreningar/damnen som killorna &r férknippade med. En illustration
(t ex tartdiagram) med de olika kéllornas inbérdes férdelning kan ge lasaren en battre 6verblick.

19

Kap 2 —sid 124-125

Ett mycket kompakt stycke som garna kan forses med underrubriker. | planen star att en férutsattning for att Edsviken ska kunna na god
status ar att Lilla Vartan uppnar god vattenkvalitet. Ett mer utvecklat resonemang om detta skulle gora sig val under en egen underrubrik
eftersom fragan ar av stor betydelse for samverkan med kommunerna runt Lilla Vartan. Det ar bra om den uppskattade (dven om osaker)
totala belastningen fran Lilla Vartan redovisades, garna i fortydligat i ndgon form av illustration. Internbelastning bor ha en egen rubrik.
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20 Kap 2 —sid 123-125 Planen konstaterar att 8 delavrinningsomradena star for 79 % av den totala fosforbelastningen och att fokus pa atgarder i dessa omraden
forvantas ge god effekt. Finns motsvarande uppskattning av kallférdelning mellan olika avrinningsomraden for andra @mnen, t ex koppar?
Overensstammer atgardsbehoven fér andra amnen med den fér reduktion av fosfor?

21 Kap 2 - 126-127 Batar och bryggor. Det konstateras att det omfattande batlivet i Edsviken star fér en stor och mangfasetterad paverkan. Att kopparfarg ar
tillatet pekas ut som en orsak. Samtidigt finns bade majligheter till batbottentvatt och latrintdmning i Edsviken. Det ar av intresse att ta del
av den uppskattade anvandningen av dessa anldaggningar och férsoka forsta orsaken till varfér paverkan fran vikens batar ar sa stor, utéver
den antagna paverkan fran kopparfarg.

22 Kap 2- sid 131-132 Atgardsbehov, 6vergripande. Texten &r svarlast. Lasbarheten skulle 6ka med underrubriker och punktlistor. Det gérs manga hanvisningar
till andra delar av dokumenten som inte &r helt latta att forsta.

23 Kap 2 —sid 132 Nas malen med planerade atgarder? Det vore vardefullt att ta del av en bedémning om majligheten att genomfora de atgarder som
foreslas inom Sollentuna och darmed uppfylla kommunens uppsatta mal.

Kemisk status, “Redan fororenade sediment kommer inte avhjalpas varpa det blir omojligt att na satta MKN for till exempel TBT och
Antracen om inte undantag tillampas for dessa”. Innebérden av denna slutsats bor utvecklas.

24 Kap 2- sid Planen anger ett antal atgarder kopplade till batlivets paverkan i Edsviken. Miljoorvaltningen i Stockholm bedriver sedan ett par ar tillbaka
ett tillsynsarbete for att minska paverkan fran batbottenfarg. . Projektet riktar sig till batdgare och batklubbar. Vi samarbetar garna med
Sollentuna kommun i dessa fragor.

25 Kap 2- atgard 77-78 Atgidrd 77 och 78. Atgarder for att bl. a forbattra konnektiviteten i vattendrag som mynnar i Edsviken. Stockholm &r mycket positiv till detta
eftersom det forbattrar forutsattningarna for fiskrekrytering som dven gagnar utanforliggande kustvatten.

26 Kap 2 — atgard 82 Atgard 82. ”Starka fiskrekrytering med risvasar”. Mycket positivt for Edsviken och miljéférvaltningen i Stockholm delar gérna med sig av
sina erfarenheter av att satta ut risvasar i Stockholms vatten.

27 Kap 2 —atgard 98 Atgard 98, "Folj upp resultaten av Stockholm stads litteraturstudie om antracen ”. Denna studie &r dnnu inte pabérjad. Vi samarbetar dock
garna med bl a Sollentuna kring detta uppdrag.

28 Kap 4 Sammanstallningen av stadsbyggnadsprocessen ar bra, men valdigt omfattande. En illustrativ bild eller ett flodesschema kan underlatta
forstaelsen for en icke insatt person. Sammanstallningen 6ver ansvar for olika anldggningstyper ar bra och illustrativ.

29 Kap 4 —sid 10 Bra att atgarder for kommunens egna arbetsprocesser och rutiner, jamte tekniska och fysiska I6sningar, féreslas.

30 Kap 5 Dricksvatten. Ett flertal atgarder for att skydda dricksvattnet presenteras. Med det helhetsgrepp som vattenplanen tar och den kunskap

som kommunen har av rdvattnets kvalitet, gar det att peka ut nagra specifika amnen/atgarder som ar sarskilt viktiga att minska/genomféra
for att skydda ravattnet i Malaren? Det vore intressant att jamféra dessa olika vattentypers atgardsbehov.
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31 Kap 7 Sammanstdllningen med Vattenmyndighetens atgarder och kommunens hantering ar bra och pedagogisk, men VM tar fram en ny
atgardsplan senast i december 2021. Sammanstillningen riskerar att bli inaktuell.

32 Kap 7 —sid 14 Ytvatten. Atgérd 62. ”Verka for att miljévénliga alternativs anvands vid om- och nybyggnation av bryggor samt att kommunens drift av
bryggorna inte orsakar miljéférorening”. Atgarden bor dven innefatta Edsviken.

33 Kap 7- sid 15 Ytvatten. Atgérd 70. ”Genomfdra resterande exploatering inom Vasjdomradet utan att dka belastningen pa Vésjon fran dagvatten”. Att
exploateringar inom kommunen inte ska bidra till 6kad belastning tolkas i planen som ett 6vergripande mal som géller alla exploateringar.
Detta kan fortydligas

34 Kap 7- sid 16 Ytvatten. Atgard 73. ” Skydda vassbilten och resterande naturliga strandzoner och svamplan”. Atgarden giller endast nagra av kommunens
vatten (Edsviken, Fjaturen, Norrviken, Vasjon). Det ar svart forsta varfor atgarden galler just dessa vatten och inte alla. Om det redan finns
befintlig skydd i resterande vatten bor detta fortydligas.

35 Kap 7 —sid 22 Ytvatten. Atgard 115. ”Utarbeta en strategi for att minimera skada vid dversvamningar”. Gar det att dra nagra slutsatser kring kopplingen
mellan detta atgardsbehov och maluppfyllelse av god vattenstatus (MKN)? Hur hdnger fragan ihop med kommunens dagvattenstrategi och
den kommande klimatanpassningsplanen?

36 Kap 7 —sid 42 Dricksvatten. “Flera atgarder (16 stycken) som indirekt berér dricksvattnet, genom att skydda ravattnet i grundvattenmagasinen och
forbattra ytvattnet som star i kontakt med ravattnet, tas upp under 6vriga relevanta vattentyper men redovisas inte specifikt har”. Gar det
att peka ut nagra specifika &mnen/atgarder som &r sarskilt viktiga att minska/genomfora for att skydda ravattnet i Malaren?

37 Kap 9- bilaga 1 Det bra med digital redovisning och uppdatering av data, sa att vattenplanen och tillimpningen av denna |6pande kan uppdateras.

38 Kap 9 — bilaga 2 Sid 9. Riktvarden. Jarfalla saknar riktvarden for arsenik, och det ar darfér fel att hdnvisa till dessa.

39 Kap 9- bilaga 3 Vid uppdatering av riktlinjerna for lanshallningsvatten bor PFAS 11 och PFOS laggas till.




